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Établissement : Nom du programme

Formulaire d’évaluation du dossier - Visites
Établissement : Nom du programme
	Présentateur : 


	Motion finale :

	
	Motion proposée :

	Vérificateur principal : 


	Motions permises (en vertu de la politique du Bureau d’agrément) :  

· Programme répond aux normes; aucune lacune identifiée (#V)

· Programme répond aux normes; quelques préoccupations ou lacunes ont été identifiées (#V si une visite est nécessaire, ou #R dans le cas où un rapport serait suffisant)
· Programme répond aux normes; quelques points particuliers à traiter ont été identifiés (#VC)
· Programme ne répond pas aux normes; programme actuellement agréé (#T)

	Réviseur : 
	· Décision précédente :  
· Dernière lettre de décision : 
· Année des normes utilisées : 


Instructions :
1. Insérez vos commentaires en vous basant sur le rapport de l’équipe de visiteurs, y compris l’évaluation correspondante A, M, I.
2. Insérez la réponse de l’établissement, le cas échéant (si une réponse a été fournie, mais qu’un élément particulier n’a pas été pris en compte, notez-le)
3. Supprimez toutes les lignes correspondant aux éléments non retenus pour discussion. 
4. Ne remplissez le tableau Sommaire des UA que si au moins une catégorie du programme d’études est inférieure au minimum. Si les UA correspondant à toutes les catégories satisfont aux minimums, notez-le et supprimez le tableau.  

5. Remplissez ce formulaire et remettez-le au secrétariat du Bureau d’agrément 10 jours avant la réunion décisionnelle.
Notes :
A – Acceptable

(
M – Marginal

(  Selon les conclusions présentées dans le rapport de l’équipe de visiteurs
I – Inacceptable
(
Aux fins des décisions du Bureau d’agrément (à remplir au moment de la réunion du Bureau d’agrément) :
P – Préoccupation : Norme satisfaite; potentiel d’insatisfaction dans un proche avenir.
PF – Point faible : Norme satisfaite; force de conformité insuffisante pour garantir que la qualité du programme sera maintenue.

L – Lacune : Norme non satisfaite.

	
	NORME 1 : 

3.1 – Qualités requises des diplômés
	Commentaires
	Réponse de l’établissement


	1 
	3.1.1
	Connaissances en génie
	
	

	2 
	3.1.2
	Analyse de problèmes 
	
	

	3 
	3.1.3
	Investigation
	
	

	4 
	3.1.4
	Conception 
	
	

	5 
	3.1.5
	Utilisation d’outils d’ingénierie
	
	

	6 
	3.1.6
	Travail individuel et en équipe
	
	

	7 
	3.1.7
	Communication
	
	

	8 
	3.1.8
	Professionnalisme
	
	

	9 
	3.1.9
	Impact du génie sur la société et l’environnement
	
	

	10 
	3.1.10 
	Déontologie et équité
	
	

	11 
	3.1.11 
	Économie et gestion de projets
	
	

	12 
	3.1.12
	Apprentissage continu
	
	


	
	NORME 2 : 

3.2 – Amélioration continue
	Commentaires
	Réponse de l’établissement


	13 
	3.2
	On s’attend à ce que les programmes de génie soient constamment améliorés. Il doit y avoir en place des processus démontrant que les résultats d'un programme sont évalués par rapport aux qualités requises des diplômés et que les résultats sont utilisés pour perfectionner le programme.
	
	


	
	NORME 3 : 

3.3 - Étudiants
	Points à considérer
	A
	M
	I
	Réponse de l’établissement


	P/PF/L

	14 
	3.3.1
	Admission
	
	
	
	
	
	

	15 
	3.3.2
	Passage d’une année à l’autre et diplomation 
	
	
	
	
	
	

	16 
	3.3.3
	Counselling et orientation
	
	
	
	
	
	

	17 
	3.3.4
	Vérification des grades
	
	
	
	
	
	


	
	NORME 4 : 

3.4 – Contenu et qualité du programme d’études
	Points à considérer
	A
	M
	I
	Réponse de l’établissement


	P/PF/L

	18 
	3.4.1
	Approche et méthodologies de quantification du contenu du programme d’études
	
	
	
	
	
	

	19 
	3.4.1.1
	Unités d’agrément (UA)
	
	
	
	
	
	

	20 
	3.4.2
	Nombre minimum de composantes du programme d’études
	
	
	
	
	
	

	21 
	3.4.3
	Mathématiques et sciences naturelles : minimum de 420 UA
	
	
	
	
	
	

	22 
	3.4.3.1
	Mathématiques : minimum de 195 UA

Éléments appropriés de : algèbre linéaire, calcul différentiel et intégral, équations différentielles, probabilité, statistique, analyse numérique, mathématiques discrètes
	
	
	
	
	
	

	23 
	3.4.3.2
	Sciences naturelles - minimum de 195 UA : 
Éléments de physique et de chimie (obligatoire), éléments de sciences de la vie et de Sciences de la Terre (facultatif)
	
	
	
	
	
	

	24 
	3.4.4
	SG et CI : minimum de 900 UA
	
	
	
	
	
	

	25 
	3.4.4.1
	SG : minimum de 225 UA
	
	
	
	
	
	

	26 
	3.4.4.2
	SG : autres spécialités du génie
	
	
	
	
	
	

	27 
	3.4.4.3
	CI : minimum de 225 UA
	
	
	
	
	
	

	28 
	3.4.4.4
	Expérience d’envergure
	
	
	
	
	
	

	29 
	3.4.4.5
	Outils d’ingénierie modernes
	
	
	
	
	
	

	30 
	3.4.5
	Études complémentaires - minimum de 225 UA
	
	
	
	
	
	

	31 
	3.4.5.1
	a.   Économie de l’ingénierie
	
	
	
	
	
	

	32 
	
	b.   Impact de la technologie sur la société
	
	
	
	
	
	

	33 
	
	c.   Sciences humaines et sociales
	
	
	
	
	
	

	34 
	
	d.   Communication orale et écrite
	
	
	
	
	
	

	35 
	
	e.   Santé et sécurité
	
	
	
	
	
	

	36 
	
	f.   Déontologie, équité et droit
	
	
	
	
	
	

	37 
	
	g.  Développement durable et gérance environnementale
	
	
	
	
	
	

	38 
	3.4.5.2
	Formation linguistique
	
	
	
	
	
	

	39 
	3.4.6
	Programme complet -  minimum de 
1 950 UA
	
	
	
	
	
	

	40 
	3.4.7
	Expérience en laboratoire
	
	
	
	
	
	

	41 
	3.4.8
	Évaluation du contenu du programme d’études (analyse du relevé de notes)
	
	
	
	
	
	

	42 
	3.4.8.1
	Formation antérieure préuniversitaire ou postsecondaire
	
	
	
	
	
	

	43 
	3.4.8.2
	Les normes du Bureau d’agrément ne restreignent pas la méthode de prestation. Dans le cas de la formation à distance, le Bureau d’agrément se fondera sur l’Énoncé d’interprétation sur la formation à distance, qui est joint à ce document à titre d’annexe.
	
	
	
	
	
	


	
	NORME 5 : 

3.5 – Cadre de prestation du programme
	Points à considérer
	A
	M
	I
	Réponse de l’établissement


	P/PF/L

	44 
	3.5.1
	Qualité de l’expérience éducative
	
	
	
	
	
	

	45 
	3.5.1.1
	Qualité, moral et engagement
	
	
	
	
	
	

	46 
	
	a.   Des étudiants
	
	
	
	
	
	

	47 
	
	b.   Des membres du corps professoral
	
	
	
	
	
	

	48 
	
	c.   Du personnel de soutien
	
	
	
	
	
	

	49 
	
	d.   De l’administration
	
	
	
	
	
	

	50 
	3.5.1.2
	Qualité, pertinence et accessibilité
	
	
	
	
	
	

	51 
	
	a.   Des laboratoires
	
	
	
	
	
	

	52 
	
	b.   De la bibliothèque
	
	
	
	
	
	

	53 
	
	c.   Des installations informatiques
	
	
	
	
	
	

	54 
	
	d.   Des autres installations de soutien
	
	
	
	
	
	

	55 
	3.5.2
	Corps professoral
	
	
	
	
	
	

	56 
	3.5.2.1
	Qualifications et expérience
	
	
	
	
	
	

	57 
	3.5.2.2
	Nombre suffisant de professeurs à temps plein
	
	
	
	
	
	

	58 
	3.5.2.3
	Équilibre des tâches
	
	
	
	
	
	

	59 
	3.5.2.4
	Existence d’un programme ne dépendant pas d’une seule personne
	
	
	
	
	
	

	60 
	3.5.3
	Leardership (doyen ou son équivalent, directeur du programme)
	
	
	
	
	
	

	61 
	3.5.4
	Expertise et compétence du corps professoral
	
	
	
	
	
	

	62 
	
	a.  La formation universitaire des membres du corps professoral
	
	
	
	
	
	

	63 
	
	b.  La diversité de cette formation
	
	
	
	
	
	

	64 
	
	c.  Capacité à communiquer efficacement
	
	
	
	
	
	

	65 
	
	d.  Expérience en enseignement, recherche et conception
	
	
	
	
	
	

	66 
	
	e.  Niveau de connaissances (publications)
	
	
	
	
	
	

	67 
	
	f.  Degré de participation à des sociétés professionnelles et savantes
	
	
	
	
	
	

	68 
	
	g.  Soutien des activités axées sur le programme d’études et des activités hors programme
	
	
	
	
	
	

	69 
	
	h.  Attitude à l’égard du permis d’exercice
	
	
	
	
	
	

	70 
	3.5.5
	Statut de membres du corps professoral à l’égard de la profession d’ingénieur
	
	
	
	
	
	

	71 
	3.5.7
	Contrôle et responsabilité du programme de génie
	
	
	
	
	
	

	72 
	3.5.8
	Comité des études
	
	
	
	
	
	


	
	NORME 6 : 

3.6 – Procédures d’agrément et application de celles-ci
	Points à considérer
	A
	M
	I
	Réponse de l’établissement


	P/PF/L

	73 
	3.6.4
	Toutes les variantes du programme (options) satisfont aux normes
	
	
	
	
	
	

	74 
	3.6.5
	Le titre du programme comprend le terme « génie » ou « ingénierie »
	
	
	
	
	
	

	75 
	3.6.6
	Le titre décrit bien le contenu du programme d’études
	
	
	
	
	
	

	76 
	3.6.7
	Le programme en question satisfait aux exigences d’agrément pour chacun des programmes de génie nommés
	
	
	
	
	
	

	77 
	3.6.9
	Les options du programme offrent un contenu distinct 
	
	
	
	
	
	

	78 
	3.6.10
	Le titre du programme est approprié, peu importe l’option
	
	
	
	
	
	

	79 
	3.6.11
	Le programme compte des diplômés ou comptera des diplômés (nouveaux programmes seulement) 
	
	
	
	
	
	

	80 
	3.6.13
	Modification importante
	
	
	
	
	
	

	81 
	3.6.14
	Conforme
	
	
	
	
	
	


Sommaire des UA : Nom du programme
	
	Nombre total d’UA
	Math
	SN
	Math + SN
	EC
	SG
	CI
	SG + CI
	UA « reconnues »

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	SG
	CI
	SG + CI

	Original soumis par l’établissement 


	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Révisé par les visiteurs de programme
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Révisé selon la réponse de l’établissement
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

	Exigence du Bureau d’agrément
	1 950*
	195
	195
	420
	225
	225
	225
	900
	
	225
	600





* 1800 est acceptable jusqu’en 2014
9

